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Abstrak:

Tujuan kajian ini adalah untuk mengetahui pengaplikasian domain taksonomi
vokasional dalam PdP, kelas amali serta penilaian subjek vokasional. Bagi
mencapai tujuan kajian ini, pengkaji telah membina empat objektif kajian
jaitu: (@) mengenal pasti pengetahuan mengenai domain taksonomi
vokasional dalam kalangan pensyarah teknikal dan vokasional; (b) mengenal
pasti domain taksonomi vokasional yang diaplikasikan dalam pengajaran dan
pembelajaran subjek vokasional dalam kalangan pensyarah teknikal dan
vokasional; (c) mengenal pasti domain taksonomi vokasional yang
diaplikasikan dalam kelas amali subjek vokasional dalam kalangan pensyarah
teknikal dan vokasional; dan (d) mengenal pasti domain taksonomi
vokasional yang diaplikasikan dalam penilaian untuk subjek vokasional
dalam kalangan pensyarah teknikal dan vokasional. Kajian ini menggunakan
reka bentuk kajian kes untuk melihat pandangan daripada pihak respoden.
Seramai 59 orang responden terlibat untuk kutipan data . Merujuk interpretasi
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skor min, responden sangat bersetuju dengan pengetahuan mengenai (a)
(min=4.71; s.p=.511), (b) (min=4.67; s.p=0.462), (c) (min=4.7; s.p= 0.487).
Berdasarkan analisis tematik, analisis tematik mendapati beberapa tema
utama yang muncul iaitu informan mengaplikasikan domain taksonomi
vokasional dalam pengajaran dan pembelajaran, kelas amali dan penilaian.
Implikasi kajian ini dapat membantu dan memudahkan pensyarah TVET
untuk merancang pengajaran dan membantu pembuat dasar pendidikan
dengan memasukkan taksonomi vokasional dalam dasar pendidikan negara.
Cadangan untuk meningkatkan kebolehgunaan taksonomi vokasional pula
adalah dengan meningkatkan kelas amali dan penglibatan teknologi.

Kata Kunci:

TVET, Taksonomi Vokasional, Pengajaran dan Pembelajaran, Kelas Amali,
Penilaian

Abstract:

The study aims to investigate the application of the vocational taxonomy
domain in practice classes, PdP, and the assessment of vocational subjects.
To achieve the goals of this study, the researcher has developed four
objectives: (a) Determine the level of understanding technical and vocational
instructors have regarding the domain of vocational taxonomy; (b) Identify
the specific domain of vocational taxonomy that is utilized by technical and
vocational tutors in the instruction and learning of vocational subjects; (c)
Identify the domain of vocational taxonomies that is applied to practical
vocational practices in the technical and vocational professors' classrooms;
and (d) Determine the domain specific to vocational taxonomy. This study
examines respondents' perspectives using a case study design. For the data
quotation, 59 respondents in total participated. In terms of interpreting the
min score, respondents strongly agreed with (a) (min=4.71; s.p=0.511), (b)
(min=4.67; p=0.462), and (c) (min=4.7; s.p=0.487). Thematic analytics
identify several important developing themes based on the thematic analysis,
such as the use of the vocational taxonomy domain in practical classes,
assessments, and teaching and learning. The findings of this study can assist
and enable TVET lecturers in designing instruction, as well as educational
policymakers in implementing vocational taxonomy into state education
policy. In order to enhance the usability of vocational taxonomy, it is
suggested that technology be integrated more extensively and practice classes
be expanded.

Keywords:

TVET, Vocational Taxonomy, Teaching and Learning, Practical Classes,
Assessment

Pengenalan

Salah satu matlamat MDGs adalah untuk mencapai pendidikan asas sejagat. Matlamat ini
memastikan semua kanak-kanak tanpa mengira jantina sama ada lelaki atau perempuan
melengkapkan sepenuhnya persekolahan asas atau rendah mereka (PBB, 2000). Sebagai
kesinambungan kejayaan MDGs pada tahun 2015 (Thaker et al. 2022), SDGs ini mempunyai
tujuh belas matlamat yang perlu dicapai sebelum menjelang tahun 2030 dan salah satu
matlamat SDGs adalah kualiti pendidikan untuk semua. SDGs (2015) memandang latihan
vokasional ini sebagai salah satu cabang pendidikan yang perlu ditambah kualitinya.

Menerusi Kementerian Pendidikan Malaysia, pendidikan vokasional sangat dititikberatkan
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untuk memenuhi permintaan industri dan menyumbang kepada pertumbuhan ekonomi,
selaras dengan globalisasi, ekonomi berasaskan pengetahuan, kemajuan teknologi dan
mobiliti tenaga kerja global (Ali et al. 2018).

Namun, Taksonomi Bloom sering kali digunakan untuk mereka bentuk pengajaran dan
pembelajaran, kelas amali serta penilaian pendidikan vokasional (Norhazizi, 2019). Walhal,
Taksonomi Bloom tidak memberi penekanan terhadap domain psikomotor yang merupakan
domain utama dalam pendidikan vokasional. Hal ini adalah kerana bidang vokasional
memfokuskan kepada pemerolehan kemahiran, pengetahuan dan sikap yang diperlukan untuk
kerjaya profesional (UNESCO, 2011; Norhazizi, 2019). Selain itu, pengaplikasian domain
kognitif dalam pendidikan teknikal dan vokasional menyebabkan kemenjadian dan
kemahiran pelajar tidak begitu baik. amali atau praktikal yang dijalankan oleh pelajar
teknikal dan vokasional semasa pengajian tidak diukur (Hamid et al. 2022).

Kesinambungan antara perenggan sebelum ini dengan perenggan ini Domain psikomotor
merupakan salah satu tunjang utama dalam pendidikan teknikal dan latihan vokasional
(TVET). Pembelajaran TVET melalui kemahiran fizikal daripada aspek ketangkasan,
kemahiran psikomotor, penggayaan dan kekuatan. Kemahiran daripada aspek psikomotor ini
yang perlu dinilai. Kemahiran psikomotor merangkumi penggunaan keperluan kemahiran dan
penyelarasan tulang dan otot, seperti aktiviti fizikal dalam persembahan, menuruti dan
membina atau mencipta (Azizi, 2010; Khamis et al. 2022). Oleh itu, sebaiknya taksonomi
vokasional telah dibangunkan oleh Norhazizi Lebai Long pada tahun 2019 untuk membantu
dalam mengelaskan kompetensi (TVET). Oleh itu, kajian ini dijalankan untuk
mengkaji/menganalisis aplikasi domain taksonomi vokasional dalam pengajaran dan
pembelajaran, kelas amali serta penilaian subjek vokasional dalam kalangan pensyarah
TVET.

Kajian Literatur

Rujukan utama kajian ini adalah pembangunan taksonomi vokasional oleh Norhazizi Lebai
Long pada tahun 2019. Taksonomi vokasional dibangunkan berdasarkan kepada isu yang
Rujukan utama kajian ini adalah pembangunan taksonomi vokasional oleh Norhazizi Lebai
Long (2019). Taksonomi vokasional dibangunkan berdasarkan kepada isu yang berkaitan
dengan kelemahan Taksonomi Bloom dalam mengelaskan kompetensi dalam bidang
vokasional. Kelemahan utama Taksonomi Bloom ialah penekanan yang kurang terhadap
domain psikomotor yang merupakan domain utama dalam pendidikan vokasional (Norhazizi,
2019). Oleh itu, terdapat enam domain utama dalam hierarki taksonomi iaitu domain
pengetahuan, domain kemahiran motor kasar, domain kemahiran motor halus, domain
visualisasi, domain penyelesaian masalah dan domain inventif.

Domain pengetahuan yang terdapat dalam taksonomi vokasional melibat teori kognitivisme
dan teori konstruktivisme (Piaget, 1896 — 1980), manakala domain kemahiran motor kasar,
domain kemahiran motor halus, domain visualisasi, domain penyelesaian masalah dan akhir
sekali domain inventif yang melibatkan teori psikomotor (Gesell, 1880 — 1961). Selain itu,
teori pembelajaran behaviourisme (Skinner, 1938) juga sesuai digunakan dalam pendidikan
vokasional kerana sifat pembelajaran mengutamakan latihan praktikal seperti amali
(Norhazizi, 2019).
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Bukan itu sahaja, model pembelajaran yang terlibat dalam kajian ini adalah model
pembelajaran Glaser (1962) kerana pemboleh ubah bersandar kajian ini adalah pengajaran
dan pembelajaran yang merupakan asas kepada pendidikan. Glaser (1962) juga menyatakan
bahawa penilaian dijalankan untuk menyemak setakat mana pelajar telah mencapai objektif
pengajaran. Model pembelajaran Bloom (1956) kebiasaannya kerap digunakan untuk
menstrukturkan objektif pembelajaran kurikulum, pentaksiran dan aktiviti serta amali.

Berdasarkan carian dalam talian dan kepustakaan yang pengkaji lakukan, pengkaji belum
menemukan kajian tentang taksonomi vokasional ini di dalam negara melainkan kajian
tentang pembangunan taksonomi vokasional yang dilakukan oleh Norhazizi (2019). Kajian
dalam negara yang kedua adalah dilakukan untuk mengenal pasti kesejahteraan taksonomi
vokasional untuk pertumbuhan mampan pendidikan teknsikal dan latihan vokasional. Kajian
ini dijalankan oleh Lambin et al. (2021) yang bertajuk Identification of Vocational Well —
being Taxonomy for TVET Sustainable Growth: An initial review.

Metodologi

Reka bentuk kajian adalah reka bentuk kajian kes dengan saiz sampel kajian seramai 59
responden untuk menjawab soal selidik dan empat informan untuk ditemu bual. Borang soal
selidik terbahagi kepada 5 bahagian iaitu: Bahagian A: Demografi Responden, Bahagian B:
Pengetahuan pensyarah tentang taksonomi vokasional, Bahagian C: Pengaplikasian
taksonomi vokasional dalam pengajaran dan kelas amali, Bahagian D: Penilaian.

Analisis dan Perbincangan

Demografi responden menunjukkan bahawa seramai 59 orang responden yang telah
menjawab borang soal selidik ini dengan pecahan jantina lelaki seramai 23 orang (39%) dan
perempuan adalah seramai 36 orang (61%). Bagi kategori umur, seramai 19 orang (32.2
berusia 35 tahun dan ke bawah, 20 orang (33.9%) berumur 36 sehingga 45 tahun, 17 orang
(28.8%) berumur 46 sehingga 55 tahun dan 3 orang (5.1%) berumur 56 tahun dan ke atas.
Dari segi kelayakan akademik responden, diploma seramai 4 orang (6.8%), sarjana muda
seramai 11 orang (18.6%), sarjana seramai 8 orang (13.6%), dan doktor falsafah seramai 36
orang (36%). Taburan jabatan menunjukkan JSP seramai 9 orang (15.3%), JTK seramai 22
orang (37.3%), JKSK seramai 13 orang (22%) dan lain — lain jabatan seramai 15 orang
(25.4%). Majoriti kaum responden adalah Melayu, iaitu seramai 46 orang (78%), kaum Cina
seramai 1 (1.7%), kaum India seramai 2 orang (3.4%), bumiputera Sabah/Sarawak seramai 9
orang (15.3%) dan lain-lain kaum seramai 1 orang (1.7%). Akhir sekali, jumlah pendapatan
kasar bagi RM2000 dan ke bawah seramai 10 orang (16.9%), RM2001 — 4000 seramai 8
orang (13.6%), RM4001 — 6000 seramai 13 orang (22%) dan RM6001 dan keatas seramai 28
orang (47.5%). Oleh itu, Jadual 2 menunjukkan rumusan bagi demografi responden.

Jadual 2: Demografi Responden

Kategori Sub Kategori Bil Peratusan (%o)
Lelaki 23 39%
Jantina Perempuan 36 61%
Jumlah 59 100%
35 tahun dan kebawah 19 32.2%
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Umur 36 — 45 tahun 20 33.9%
46 — 55 tahun 17 28.8%
56 tahun dan keatas 3 5.1%
Jumlah 59 100%
Sijil 0%
Diploma 6.8%
Kelayakan akademik Sarjana Muda 11 18.6%
Sarjana 8 13.6%
Doktor Falsafah 36 36%
Jumlah 59 100%
JSP 9 15.3
Jabatan JTK 22 37.3%
JKSK 13 22%
Lain — lain 15 25.4%
Jumlah 59 100%
Kaum Melayu 46 78%
Cina 1 1.7%
India 2 3.4%
Bumiputera Sabah/Sarawak 9 15.3
Lain — lain 1 1.7%
Jumlah 59 100%
Jumlah pendapatan kasar RM 2000 dan ke bawah 10 16.9%
RM 2001 - 4000 8 13.6%
RM 4001 — 6000 13 22%
Rm 6001 dan ke atas 28 47.5%
Jumlah 59 100%

Bagi konstruk soal selidik bahagian B iaitu pengetahuan pensyarah TVET mengenai domain-
domain taksonomi vokasional, skor min dan sisihan piawaiannya mendapat nilai keseluruhan
min=4.71 dan s.p=0.511. Bagi setiap domain yang dikaji iaitu: (1) pengetahuan vokasional
min=4.73 bersamaan dengan s.p=0.551, (2) kemahiran motor kasar min=4.66 dan s.p=0.608;
(3) kemahiran motor halus min=4.669 dan s.p=0.576, (4) kemahiran visualisasi min=4.72 dan
5.p=0.499; (5) penyelesaian masalah min=4.77 dan s.p=0.422; dan (6) kemahiran inventif
mendapatkan nilai min=4.67 dan s.p = 0.659.
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Bahagian pengetahuan vokasional yang mendapat min dan s.p tertinggi adalah mengenai
soalan “pengetahuan vokasional perlu dimiliki oleh pensyarah TVET sebelum mempelajari
domain—-domain yang lain” dengan mendapat min=4.80 dan s.p=0.550. Dapatan ini
menunjukkan bahawa kefahaman terhadap asas teksonomi vokasional perlu dikuasai oleh
seseorang pensyarah agar PdP berjalan dengan lancar. Kemahiran motor kasar dan kemahiran
motor halus rata-rata berapa di atas min 4.50 yang menunjukkan aktiviti berbentuk kaedah
pengajaran Kinestatik perlu dititikberatkan yang dapat meningkatkan lagi pengetahuan
pensyarah dalam pengajaran amali / praktikal di dalam subjek vokasional. Bagi penyelesaian
masalah, soalan B23, B25 dan B26 mendapat min=4.78 dan sisihian piawai masing-masing
mendapat s.p=0.527, 0.527, 0.494. Merujuk kepada data analisis, pentingnya seseorang
pensyarah mempunyai kemahiran dalam menyelesaikan masalah yang dapat memberi solusi
dalam bentuk kritis, kreatif dan inovatif (Saud, 2021). Akhir sekali adalah kemahiran inventif
yang rata-rata mendapat min=4.60 dengan kata lain, kemahiran inventif ini antara yang
terendah min keseluruhannya.

Jadual 3: Pengetahuan Pensyarah Subjek Vokasional Mengenai Domain — Domain
Taksonomi Vokasional

Bil. Perkara Min Sisihan Tahap
piawaian interpretasi
Skor min

(1) Pengetahuan Vokasional

B7 Saya percaya domain pengetahuan 4.61 0.871 Tinggi
vokasional adalah domain asas dalam
Taksonomi vokasional

B8 Pengetahuan vokasional perlu dimiliki oleh 4.80 0.550 Tinggi
pensyarah TVET sebelum mempelajari
domain — domain yang lain

B9 Pengetahuan vokasional mengenai nama 4.75 0.544 Tinggi
serta fungsi alat dan mesin adalah penting
diketahui oleh pensyarah TVET

B10 Pengetahuan vokasional seperti istilah, 4.78 0.589 Tinggi
klasifikasi dan kategori adalah penting
dalam bidang ilmu TVET

Jumlah 4.733 0.551
(2) Kemahiran Motor Kasar
B11 Selepas menguasai pengetahuan 4.64 0.760 Tinggi

vokasional, domain seterusnya adalah
untuk pengajar TVET menguasai domain
motor kasar
B12 Saya percaya kebolehan motor kasar untuk 4.68 0.797 Tinggi
mengawal objek ketika melakukan kerja
amali adalah penting
B13 Kemahiran motor kasar ini penting kerana 4.71 0.617 Tinggi
ia melibatkan pengawalan pergerakan
anggota badan yang besar seperti aktiviti
kerja amali
B14 Saya percaya bahawa domain kemahiran 4.63 0.692 Tinggi

motor kasar perlu dikuasai selepas domain
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pengetahuan vokasional

Jumlah 4.665 0.608
(3) Kemahiran Motor Halus
B15 Selepas menguasai kemahiran motor kasar, 4.73 0.520 Tinggi

peringkat seterusnya dalam Taksonomi
vokasional adalah menguasai kemahiran

motor halus
B16 Kemahiran motor halus ini penting untuk 4.73 0.611 Tinggi
melaksanakan aktiviti melibatkan

koordinasi tangan dan mata yang
memerlukan ketepatan

B17 Kemahiran ini penting untuk melukis 4.68 0.753 Tinggi
bentuk bulat, empat segi dan garisan halus
yang melibatkan koordinasi tangan dan jari

B18 Saya percaya bahawa domain kemahiran 4.66 0.734 Tinggi
motor halus perlu dikuasai selepas
mendalami kemahiran motor kasar secara

teori
Jumlah 4.669 0.576
(4) Kemahiran Visualisasi
B19 Selepas menguasai kemahiran motor halus, 4.71 0.589 Tinggi
domain visualisasi perlu dikuasai oleh
pengajar TVET
B20 Kemahiran visualisasi adalah keupayaan 4.69 0.595 Tinggi

pengajar TVET untuk menggambarkan
atau membayangkan dalam fikiran sesuatu
rekabentuk dalam bentuk 3D
B21 Kemabhiran visualisasi termasuk kebolehan 4.80 0.484 Tinggi
pengajar TVET membina atau mencipta
imej dalam bentuk 3D
B22 Saya percaya bahawa domain kemahiran 4.69 0.650 Tinggi
visualisasi perlu dikuasai oleh pengajar
TVET selepas menguasai  domain
kemahiran motor halus

Jumlah 4.725 0.499
(5) Kemahiran Penyelesaian Masalah
B23 Setelah menguasai pengetahuan 4.78 0.527 Tinggi

vokasional, kemahiran motor kasar dan

motor halus serta menguasai kemahiran

visualisasi, pengajar TVET akan dapat

menyelesai masalah berkaitan projek atau

amali TVET

B24 Kemahiran penyelesaian masalah termasuk 4.76 0.678 Tinggi

kemahiran untuk menganalisis sesuatu

masalah dengan tepat
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B25 Kemahiran penyelesaian masalah termasuk ~ 4.78 0.527 Tinggi
kemahiran untuk memahami sesuatu
permasalahan dalam sesuatu tugasan yang
diberi dengan cepat

B26 Saya percaya bahawa  kemahiran 4.78 0.494 Tinggi
penyelesaian masalah perlu diletak selepas
domain kemahiran visualisasi

Jumlah 4.776 0.422
(6) Kemahiran Inventif
B27 Saya percaya kemahiran inventif adalah 4.61 0.891 Tinggi
kemahiran tertinggi dalam Taksonomi
Vokasional
B28 Kemahiran inventif juga memerlukan 4.66 0.757 Tinggi

pengajar TVET berfikiran futuristik untuk
meramalkan invensi atau produk masa
hadapan
B29 Kebolehan pengajar TVET mereka cipta 4.73 0.582 Tinggi
sesuatu yang baharu dan berdaya cipta
menggunakan idea yang kreatif dan
inovatif adalah sangat penting
B30 Saya percaya bahawa domain inventif 4.68 0.706 Tinggi
perlu diletak selepas domain kemahiran
penyelesaian masalah.
Jumlah 4.670 0.659
Jumlah Keseluruhan 4711 511

Skor min bagi pengaplikasian domain-domain taksonomi vokasional dalam kalangan
pensyarah TVET terhadap pengajaraan dan pembelajaran serta kelas amali secara
keseluruhannya adalah tinggi iaitu skor min=4.696 dan s.p=0.462. Bagi setiap domain yang
dikaji iaitu: (1) pengetahuan vokasional mendapat skor min=4.695 dan s.p=0.500; (2)
kemahiran motor kasar min=4.729 dan s.p=0.429; (3) kemahiran motor halus min=4.720 dan
s.p=0.536; (4) kemabhiran visualisasi min=4.223 dan s.p=0.667; (5) kemahiran penyelesaian
masalah min=4.708 dan s.p=0.436, dan (6) kemahiran inventif mendapat min=4.703 dan
s.p=0.586.

Merujuk Jadual 4, bahagian pengetahuan vokasional kesemuanya mendapat tahap
interprestasi “Tinggi” dengan yang paling tinggi adalah soalan C31 dengan skor min=4.76
dan s.p=0.503. Pengetahuan terhadap aplikasi taksonomi dalam mereka bentuk PdP amat
dititikberatkan oleh pensyarah TVET yang menjadi asas kepada pendidik. Tanpa
pengetahuan serta keupayaan dalam memilih strategi pembelajaran, sukar untuk pensyarah
sendiri dalam menghasilkan pelajar yang berkualiti (Jamil, Othman, Noh, Hanapi, & Shuib,
2022). Dalam pada itu, kemahiran motor kasar amat penting bagi responden agar kerja-kerja
amali yang dilakukan dapat diselesaikan dengan sempurna tanpa berlaku kesan negatif
terhadap projek dengan skor min tertinggi iaitu 4.78 dan s.p=0.494.
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Jadual 4: Aplikasi Taksonomi Vokasional Dalam Pengajaran Dan Pembelajaran Serta

Kelas Amali Subjek VVokasional

IJMOE

Bil. Perkara Min

Sisihan
piawaian

Tahap

Interpretasi
Skor Min

(1) Pengetahuan Vokasional

C31 Saya memasukkan domain pengetahuan  4.76
vokasional dalam merekabentuk pengajaran
dan pembelajaran

0.503

Tinggi

C32 Pengetahuan vokasional perlu dimiliki 4.69
olen  pensyarah TVET sebelum
mempelajari domain — domain yang lain

0.623

Tinggi

C33 Pengetahuan vokasional mengenai nama serta  4.71
fungsi alat dan mesin adalah penting diketahui
oleh pensyarah TVET

0.671

Tinggi

C34 Saya mengetahui kesemua alat dan mesin  4.61
dalam bidang kepakaran saya

0.670

Tinggi

Jumlah 4.695

0.500

(2) Kemahiran Motor Kasar

C35 Selepas menguasai  pengetahuan 4.76
vokasional, domain seterusnya adalah untuk
pengajar TVET menguasai domain motor
kasar

0.429

Tinggi

C36 Saya menguasai kebolehan motor kasar untuk  4.78
mengawal objek ketika melakukan kerja
amali

0.494

Tinggi

C37 Saya mengaplikasikan kemahiran motor kasar  4.69
dengan melibatkan pengawalan pergerakan
anggota badan yang besar terutama dalam
aktiviti kerja amali

0.565

Tinggi

C38 Saya menguasai kemahiran motor kasar untuk  4.68
menukar arah tindak balas tangan — lengan
dengan pantas mengikut sasaran pergerakan
semasa amali

0.539

Tinggi

Jumlah 4.729

0.429

(3) Kemahiran Motor Halus

C39 Selepas menguasai kemahiran motor kasar, 4.64
peringkat seterusnya dalam Taksonomi
vokasional adalah menguasai kemahiran
motor halus

0.580

Tinggi

C40 Saya menguasai kemahiran motor halus dan 4.78
mengaplikasi kemahiran ini dalam pengajaran
saya

0.457

Tinggi

C41 Saya mengaplikasikan aktiviti seperti melukis 4.73
pelbagai bentuk dan garisan halus yang
melibatkan koordinasi tangan dan jari dalam
pengajaran
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C42 Domain kemahiran motor halus perlu dikuasai  4.73 0.691 Tinggi
oleh pensyarah TVET untuk
mengajar amali TVET selepas mendalami
kemahiran motor kasar secara teori

Jumlah 4.720 0.536

(4) Kemahiran Visualisasi

C43 Selepas menguasai kemahiran motor halus, 4.59 0.698 Tinggi
domain visualisasi perlu dikuasai oleh
pengajar TVET

C44 Saya menguasai kemahiran visualisasi iaitu 4.64 0.663 Tinggi

keupayaan saya untuk menggambarkan atau
membayangkan  dalam  fikiran  sesuatu
rekabentuk dalam bentuk 3D adalah tinggi

C45 Saya menguasai kemahiran visualisasi 4.64 0.760 Tinggi
termasuk kebolehan saya membina atau
mencipta imej dalam bentuk 3D

C46 Domain kemahiran visualisasi perlu dikuasai 4.61 0.766 Tinggi
oleh pengajar TVET selepas menguasai
domain kemahiran motor halus

Jumlah 4.223 0.667
(5) Kemahiran Penyelesaian Masalah
C47 Setelah menguasai pengetahuan vokasional, 4.75 0.439 Tinggi

kemahiran motor kasar dan motor halus serta
menguasai kemahiran visualisasi, pengajar
TVET perlu menguasai kemahiran
menyelesaikan masalah yang boleh diaplikasi
dalam perlaksanaan projek atau amali TVET
dalam sesi pengajaran dan pembelajaran
C48 Saya menguasai kemahiran penyelesaian 4.75 0.439 Tinggi
masalah iaitu saya mempunyai kemahiran
untuk memahami sesuatu permasalahan dalam
sesuatu tugasan yang boleh diaplikasi dalam
pengajaran dan pembelajaran
C49 Saya menguasai kemahiran penyelesaian 4.69 0.565 Tinggi
masalah iaitu saya mahir untuk menganalisis
sesuatu masalah dengan

tepat

C50 Kemahiran penyelesaian masalah perlu 4.64 0.637 Tinggi
diletak selepas domain kemahiran visualisasi
Jumlah 4.708 0.436

(6) Kemahiran Inventif

C51 Saya mengaplikasikan kemahiran inventif 4.64 0.689 Tinggi

saya untuk mengajar pelajar menghasilkan
produk yang inventif

C52 Saya berkemampuan untuk berfikir secara 4.71 0.645 Tinggi
inovatif tentang penghasilan sesuatu idea
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C53 Saya mengaplikasi pemikiran inventif apabila 4.76 0.503 Tinggi
mengajar subjek yang berkaitan rekacipta

C54 Domain inventif perlu diletak selepas domain  4.69 0.725 Tinggi
kemabhiran penyelesaian masalah.
Jumlah 4.703 0.586
Jumlah Keseluruhan 4.696 0.462

Berdasarkan dapatan kajian, interpretasi skor min bagi aplikasi domain taksonomi dalam
penilaian subjek vokasional oleh pensyarah TVET adalah pada tahap yang tinggi iaitu
min=4.699 dan s.p=0.487. Bagi setiap domain yang dikaji iaitu: (1) pengetahuan vokasional
menunjukkan skor min=4.690 dan s.p=0.564; (2) kemahiran motor kasar min=4.690 dan
s.p=0.481; (3) kemahiran motor halus min=4..657 dan s.p=0.543; (4) kemabhiran visualisasi
min=4.661 dan s.p=0.610; (5) kemahiran penyelesaian masalah min=4.746 dan s.p=0.477;
dan (6) kemahiran inventif yang menunjukkan min=4.750 dan s.p=0.480.

Secara keseluruhannya, merujuk Jadual 5 dapat dirumuskan kesemua soalan mendapat tahap
inteprestasi “Tinggi” dengan skor min paling tinggi adalah daripada soalan D75 iaitu
“Kemahiran inventif adalah kemahiran tertinggi yang boleh diaplikasikan dalam membuat
penilaian aras tinggi” dengan min=4.78 dan s.p=0.494. Merujuk kepada responden,
kemabhiran inventif merupakan KBAT dan menjadi satu cabaran kepada setiap pensyarah
serta pelajar untuk mengaplikasikan ke dalam alam pekerjaan yang berlandaskan kepada
pemikiran kritis, kreatif dan inovatif (Norhazizi Lebai Long & Ramlee Mustapha, 2019).
Kemahiran inventif juga merupakan komponen penting dalam abad ke-21 kerana ia menjadi
kunci kepada keberkesanan pelajar dalam menghasilkan ataupun memutuskan sesuatu dengan
sedia mengambil risiko bagi mencapai tujuan dan objektif (Kiong, Saien, Yunos, Heong,
Mohamad, Azman & Hanapi, 2018).

Jadual 5: Aplikasi Domain — Domain Taksonomi Vokasional Dalam Penilaian Subjek
Vokasional Oleh Pensyarah TVET

Bil. Perkara Min Sisihan Tahap
piawaian  interpretasi
skor min

(1) Pengetahuan Vokasional

D55 Domain pengetahuan vokasional adalah domain 4.71 0.696 Tinggi
asas dalam taksonomi vokasional yang perlu
disertakan dalam penilaian subjek vokasional

D56 Pengetahuan vokasional perlu dimiliki olen 4.66 0.710 Tinggi
pensyarah TVET dan pelajar TVET sebelum
membuat penilaian subjek vokasional

D57 Pengetahuan vokasional mengenai nama serta 4.76 0.468 Tinggi
fungsi alat dan mesin adalah penting
dimasukkan ke dalam pentaksiran oleh
pensyarah TVET
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D58

Pengetahuan  vokasional  seperti istilah,
klasifikasi dan kategori adalah penting dalam
bidang ilmu TVET dan perlu
dimasukkan dalam penilaian

4.63

0.786

Tinggi

Jumlah

4.690

0.564

(2) Kemahiran Motor Kasar

D59

Pensyarah TVET perlu memastikan pelajar
TVET menguasai domain motor kasar

4.68

0.507

Tinggi

D60

Saya menggunakan motor kasar untuk
mengawal objek ketika melakukan kerja amali
adalah penting

4.61

0.670

Tinggi

D61

Kemahiran motor kasar ini penting kerana ia
melibatkan pengawalan pergerakan anggota
badan yang besar seperti aktiviti kerja amali

4.78

0.418

Tinggi

D62

Penguasaan domain kemahiran motor kasar
dapat dilihat selepas adanya penilaian kelas
amali

4.69

0.565

Tinggi

Jumlah

4.690

0.481

(3) Kemahiran Motor Halus

D63

Selepas menguasai kemahiran motor Kkasar,
peringkat ~ seterusnya adalah  menguasai
kemahiran motor halus

4.64

0.637

Tinggi

D64

Kemahiran motor halus ini penting untuk
melaksanakan aktiviti melibatkan koordinasi
tangan dan mata yang memerlukan ketepatan

4.64

0.637

Tinggi

D65

Kemahiran ini penting dalam penilaian yang
melibatkan perkara seperti melukis bentuk
bulat, empat segi dan garisan halus yang
melibatkan koordinasi tangan dan jari

4.63

0.584

Tinggi

D66

Penilaian domain kemahiran motor halus perlu
dilaksanakan selepas penilaian kemahiran motor
kasar secara teori

4.71

0.527

Tinggi

Jumlah

4.657

0.543

(4) Kemahiran Visualisasi

D67

Selepas menilai kemahiran motor halus, domain
visualisasi perlu dinilai oleh pensyarah TVET

4.68

0.571

Tinggi

D68

Pensyarah  TVET membuat penilaian yang
melibatkan keupayaan untuk menggambarkan
atau membayangkan sesuatu reka bentuk dalam
bentuk 3D

4.66

0.605

Tinggi

D69

Saya memasukkan keupayaan pelajar TVET
membina atau mencipta imej dalam bentuk 3D
dalam penilaian

4.68

0.655

Tinggi

D70

Domain kemahiran visualisasi pelajar TVET
perlu dinilai untuk mengetahui sejauhmanakah

4.63

0.763

Tinggi
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mereka boleh membayangkan dan mencipta
sesuatu produk

Jumlah 4.661 0.610
(5) Kemahiran Penyelesaian Masalah
D71 Setelah menilai domain taksonomi yang lain, 4.73 0.552 Tinggi

pensyarah TVET boleh menilai
sejauhmanakahtahap pemikiran penyelesaian
masalah pelajar TVET
berkaitan projek atau amali TVET
D72 Saya menilai kemahiran penyelesaian masalah 4.76 0.503 Tinggi
pelajar TVET pada bahagian menganalisis
sesuatu masalah dengan tepat dan padat tetapi
ringkas
D73 Saya menilai kecekapan pelajar TVET 4.71 0.617 Tinggi
berdasarkan  kefahaman mereka terhadap
sesuatu permasalahan dalam sesuatu tugasan
yang diberi dengan cepat

D74 Kemahiran  penyelesaian masalah 4.78 0.617 Tinggi
perlu dinilai untuk mengetahui aras
pemikiran
pelajar TVET
Jumlah 4.750 0.477
(6) Kemahiran Inventif
D75 Kemahiran inventif adalah kemahiran tertinggi  4.78 0.494 Tinggi

yang boleh diaplikasikan dalam membuat
penilaian aras tinggi
D76 Saya mampu menilai tahap pemikiran futuristik 4.71 0.589 Tinggi
pelajar TVET dalam meramalkan invensi atau
produk masa hadapan dengan adanya domain
inventif taksonomi
vokasional ini
D77 Saya dapat menilai kebolehan pelajar TVET 4.76 0.503 Tinggi
mereka cipta sesuatu yang baharu dan berdaya
cipta menggunakan idea yang Kkreatif dan
inovatif melalui domain inventif
dalam taksonomi vokasional
D78 Penilaian membina, mencipta dan mereka 4.75 0.575 Tinggi
bentuk sesuatu produk adalah penilaian yang
terakhir dan mempunyai markah yang tinggi
Jumlah 4.750 0.480
Jumlah Keseluruhan 4.699 0.487

Nilai kekerapan dan peratusan ini diambil berdasarkan seberapa banyak respons terhadap
soalan item terbuka. Merujuk Jadual 6, kekerapan bagi item terbuka E79 ‘‘Adakah anda
bersetuju dengan keenam - enam domain dalam Taksonomi Vokasional kelaskan seperti
dalam urutan yang sesuai? Nyatakan sebab” mendapat 39 respon (66.10%). Kekerapan item
terbuka bagi E80 ‘‘Jika anda tidak bersetuju, apakah cadangan anda tentang susunan

taksonomi vokasional ini?”” mendapat 32 respon (54.24%). Seterusnya, nilai kekerapan bagi
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E81 ‘‘Sejauh manakah anda menggunakan domain - domain taksonomi vokasional di dalam
(a) Pengajaran dan pembelajaran; (b) Kelas amali dan; (c) Penilaian” mendapat 48 respon
(81.36%) yang menjadikan item terbuka yang paling banyak dikomen oleh responden.
Kekerapan item terbuka bagi E82 ‘‘Huraikan sebab utama taksonomi vokasional ini
memudahkan kerja anda dalam pengajaran dan pembelajaran, kelas amali dan penilaian?”
mendapat 45 respon (76.27%), item E83 ‘‘Bolehkah anda jelaskan kelemahan taksonomi
vokasional daripada persepsi anda?” ialah 39 respon (66.10%), item E84 ‘‘Cadangkan cara -
cara untuk meningkatkan kebolehgunaan taksonomi vokasional” ialah 42 respon (71.19%),
dan item terakhir iaitu E85 ‘Sila nyatakan komen lain yang ingin anda sampaikan” mendapat
39 respon (66.10%)..

Jadual 6: Kekerapan Dan Peratusan Soalan Item Terbuka
Bil  Perkara Kekerapan Peratusan
E79 Adakah anda bersetuju dengan keenam - enam 39 66.10%
domain dalam Taksonomi Vokasional ini yang
telah disusun oleh Norhazizi Lebai Long (2019)
dalam urutan yang sesuai? Nyatakan sebab.

E80 Jika anda tidak bersetuju, apakah cadangan anda 32 54.24%
tentang susunan taksonomi vokasional ini?
E81 Sejauh manakah anda menggunakan domain - 48 81.36%

domain taksonomi vokasional di dalam;
a.) Pengajaran dan pembelajaran
b.) Kelas amali
c.) Penilaian

E82 Huraikan sebab utama taksonomi vokasional ini 45 76.27%
memudahkan kerja anda dalam pengajaran dan
pembelajaran, kelas amali dan penilaian?

E83 Bolehkah anda jelaskan kelemahan taksonomi 39 66.10%
vokasional daripada persepsi anda?

E84 Cadangkan cara - cara untuk meningkatkan 42 71.19%
kebolehgunaan taksonomi vokasional

E85 Sila nyatakan komen lain yang ingin anda 39 66.10%
sampaikan

Kesimpulan

Secara kesimpulan, walaupun taksonomi vokasional ini masih baru dibangunkan tetapi tahap
pengaplikasian taksonomi vokasional ini tinggi kerana pensyarah teknikal dan vokasional
telah mengaplikasikan domain psikomotor bagi menilai dan mengembangkan kompetensi
kemahiran vokasional pelajar. Hal ini kerana, domain psikomotor ini digunakan sebagai dasar
pembangunan taksonomi vokasional. Oleh itu, informan menyatakan bahawa taksonomi
vokasional ini diikuti secara tidak langsung kerana mereka sudah terbiasa dengan mengikuti
domain psikomotor tetapi masih selari dengan domain — domain yang tersenarai dalam
taksonomi vokasional.

Kajian ini juga mendapati bahawa pengetahuan pensyarah tentang taksonomi vokasional
adalah tinggi. Begitu juga dengan pengaplikasian pensyarah TVET terhadap domain-domain
taksonomi vokasional dalam pengajaran dan pembelajaran, kelas amali dan penilaian subjek
vokasional. Oleh itu, saranan bagi meningkatkan kebolehgunaan taksonomi vokasional
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adalah dengan memperbanyakkan lagi kelas amali berbanding dengan kuliah berbentuk teori
serta penilaian dengan penglibatan teknologi, menggunakan struktur domain dalam
taksonomi vokasional dengan lebih kerap. Selain itu, pihak yang terlibat boleh
mempromosikan taksonomi vokasional kepada seluruh institusi TVET di Malaysia dan
membuat penilaian terhadap semua tahap domain taksonomi vokasional serta
memperbanyakkan aktiviti dan bahan serta alat bantu mengajar bagi mengaplikasikan
domain-domain taksonomi vokasional terhadap subjek-subjek lain seperti subjek pendidikan.

Akhir sekali, domain taksonomi vokasional ini memberi impak yang positif kepada
pensyarah TVET, guru dan pembantu tenaga pengajar sebagai pengguna utama dalam
pendidikan teknikal dan latihan vokasional, kepada pembuat dasar dan pengkaji lain yang
ingin mengkaji lebih dalam berkaitan dengan taksonomi vokasional.
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